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Ozet
Bu makalede Nikah ve Taldk’ta sahitlik meseleleri ele alimmigtir. Bu konu
iki ayet iizerinden ele alinarak incelenmistir. ik 6nce Nikah’ta sahitlik konusu
tizerinde durulmus, farkli mezhep imamlarmin goriiglerine yer verilmek suretiyle
sahitlik sartlar1 konusunda kisa bilgiler verilmistir. Ayrica kadmlarmn sahitligi
konusuna da deginilmistir. Nikdh’ta sahitligin disinda Taldk’ta sahitlik konusu da
ele almmistir. Sonug olarak Nikdh’taki sahitligin Talak sahitliginden farkli olarak
vuclibiyet ifade ettigi, Talak’taki sahitligin ise mendubiyet ifade ettigi belirtilmistir.
Anahtar Kelimeler: Sahitlik, Nikah, Talak, Kadin

THE ISSUE ABOUT A TESTIMONY ON MARRIAGE AND DIVORCE

Abstract

The issue about a testimony on Marriage and Divorce are brought into
attention. This issue was examined through two Ayats. Firstly, it was focused on the
Marriage testimony, and the short information about the conditions of testimony was
given due to the views of the Imams from the different Islamic doctrines. Moreover
it was touched about the witnessing of the women. The issue about a Divorce
Testimony was also elaborated. As a result, it was underlined that the Marriage
Testimony comparing with Testimony during the Divorce is obligation procedure
(wadjib), and the witnessing of the Divorce is a desirable action (mandub).
Key words: Testimony, Marriage, Divorce, Women

Giris

Kur’an-1 Kerim Cenab-1 Allah’in insanlara gonderilen bir
evrensel Kitab olarak, insan hayatinin tiim yonlerini kapsamaktadir.
[tikadi ve taabbadi hiikiimlerle birlikte Kur’an-1 Kerim’de iktisadsi,
sosyal, siyasi v.b. alanlar1 kapsayan hiikiimler de yer almaktadir. Bu
hiikiimlerden en dnemlilerinden biri de sahitlik meselesidir. Bireyin ve
toplumun her tiirlii iligkisinin saglikli yiirlimesinde temel sart olan
sahitlik meselesi tabii olarak insan hayatinin en 6nemli iki agsamasi
olan Nikah ve Taldk’ta da karsimiza ¢ikmaktadir. Kur’an-1 Kerim de
bu Onemli meseleyi bir takim ayetlerle agikliga kavusturmaya
calismistir. Ancak bu konuda, Nikadh meselesinde, Kur’an ayetlerinin
Stinnetle aciklanmasi ve bilhassa kadinlarin = sahitligi konusu
beraberinde 6nemli fikhi tartigmalar1 da giindeme getirmistir.
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Biz bu makalede fikih tarihinde ¢ok siklikla tartisilmis olan
sahitlik meselesini temellendirmeye ¢alisacagiz. Konuyu Nikdh ve
Talak’ta sahitlik ve kadmnlarin sahitligi ¢er¢evesinde ortaya koymaya
gayret gosterecegiz.

I. Kur’an-1 Kerim ve Sahitlik Kavramm

Kur’an-1 Kerim’de sahitlik ile ilgili hiikkiimlerin ikiye
ayrildigin1 gérmekteyiz. Birincisi, herhangi bir hilkkmiin gerceklesmesi
icin kullanilan sahitlik, meseld nikdh akdinin ger¢eklesmesindeki
sahitlik gibi.' Tkincisi ise herhangi bir cezanmn yerine getirilmesi igin
kullazmlan sahitlik gibi, mesela zina cezasini uygulamadaki sahitlik
gibi.

Bu konuda biz ilk olan sahitligi ele almak istiyorum, o da “bir
hilkkmiin ger¢eklesmesindeki sahitliktir”. Bununla ilgili Kur’an’da
Bakara sdresinin 282. ayetini ve Taldk sdresinin 2. ayetini ele
alacagiz.

1. Bakara siresi, 282. ayet:
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“Ey iman edenler! Belli bir siire i¢in birbirinize bor¢landiginiz
zaman bunu yazin. Aranizda bir yazict adaletle yazsin. Yazici, Allah’in
kendisine ogrettigi sekilde yazmaktan kacinmasin, (her seyi oldugu
gibi dosdogru) yazsin. Uzerinde hak olan (bor¢lu) da yazdirsin ve
Rabbi olan Allah’tan korkup sakinsin da borgtan hichir seyi eksik
etmesin (hepsini tam yazdirsin). Eger bor¢lu, akli ermeyen veya zayif

! Serahsi, Ebli Bekr Muhammed b. Ahmed (v. 490), Kitdbu’l-Mebs(t, Daru’l-
Ma'’rife, Beyrat t.y., V/30-31.

% “Kadinlarimzdan fuhus yapanlara karsi, aramzdan dort sahit getirin”, 4. Nisa,
15; “Iffetli kadinlara zina isnat edip, sonra dort sahit getiremeyenlere...” 24,
Ndr, 4; Serahsi, el-Mebs(t, 1X/37.
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bir kimse ise, ya da yazdiramiyorsa, velisi adaletle yazdwrsin. (Bu
isleme) sahitliklerine aranizdan (giivendiginiz) iki erkegi; eger iki
erkek olmazsa, bir erkek ve iki kadini sahit tutun. Bu, onlardan biri
unutacak olursa, digerinin ona hatirlatmasi igindir. Sahitler
cagwrildiklart zaman (gelmekten) kaginmasinlar. Az olsun, ¢ok olsun,
borcu siiresine kadar yazmaktan usanmayin. Bu, Allah katinda adalete
daha uygun, sahitlik i¢in daha saglam, siipheye diismemeniz igin daha
elverislidir. Yalmz, aramizda hemen alip verdiginiz pesin ticaret
olursa, onu yazmamanizdan otiirii tizerinize bir giinah yoktur. Alis-
veris yaptiginiz zaman da sahit tutun. Yazana da, sahide de bir zarar
verilmesin. Eger aksini yaparsaniz, bu sizin igin giinahkdrca bir
davranmis olur. Allah’a karsi gelmekten sakimin. Allah size ogretiyor.
Allah her seyi hakkyyla bilendir”.
2. Talak sdresi, 2. ayet:
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“Bosanan kadwinlar iddetlerinin sonuna varinca, onlar giizelce
tutun, yahut onlardan giizelce ayrilin. Iginizden iki adil kimseyi sahit
tutun. Sahitligi Allah icin dosdogru yapin. Iste bununla Allah’a ve
ahiret giiniine inanan kimselere ogiit verilmektedir. Kim Allah’a karst
gelmekten sakinirsa, Allah ona bir ¢tkis yolu acar”.

Avyetleri zikrettikten sonra ilk olarak Aayetlerin nuzdl
sebeplerini ve hangi hiikiimler igerdiklerini ele almaya calisacagiz.
Daha sonra ise bu ayetlerin nikah konusuyla iligkisini ortaya koymaya
calisacagiz.

Bakara sdresinin 282. ayetinin nuzdl sebebine gelince,
Beyhaki, ibn Abbas’tan gelen bir riviyete binaen bu ayetin “bugdaym
belirli bir o6l¢lide olmas1 gerektigi” konusunda indirildigini
belirtmistir.* Ibn Kesir de bu ayetin sebeb-i nuzdlii ile ilgili Stifyan es-
Sevri’nin, bu ayetin “belirli miiddetle yapilan selem iizerine” nazil
oldugu seklindeki rivayetini nakletmektedir.’ Ayrica buna benzer

! Beyhaki, Ebli Bekr Ahmed b. el-Huseyin b. Ali (v. 458), es-Sunenu’l-Kiibra
(Alalddin Al b. Usman el-Mardini’nin el-Cevher en-Naki’si ile birlikte), Daru
Sadr, Beyr(t 1352, VI/18; Taberi, Ebl Cafer Muhammed b. Cerir (6. 310),
Tefsiru't-Taberi Cdmi’u’l-Beydan ‘an Tevil-i Ayi’l-Kur’an, (Thk. Abdullah
Abdulmuhsin et-Turki), Daru Hicr, Kahire 2001/1422, V/70.

Z ibn Kesir, Imaduddin Ebu’l-Fida isma’il ed-Dimaski (v. 774), Tefsiru’l-Kur dni’l-
AZim, (Thk. Mustafa es-Seyyd Muhammed, Muhammed Fadl el-Ecmawvi,
Muhammed es-Seyyid Resad, Al Ahmad Abdulbaki, Hasan Abbas Kutb),
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hadisler Buhéri’nin sahthinde de mevcuttur.

Genel olarak ayetin mahiyeti ile ilgili Ibnii’l-Arabl Ahkdmu’'I-
Kur’an’inda soyle demektedir: Hiikiim ile ilgili dyetler arasinda bu
ayet “en biiyiikk ayet”tir. Bu ayetler helal ve harami aciklayicidir. O,
alim-satim meselelerinde ve ¢ok sayida feri konularinda asil olan bir
ayettir.2

Talak stiresinin sebeb-i niiziiliine gelince, Ibn Arabi burada iki
goriis oldugunu belirtmektedir. Birincisi Hz. Peygamber Hz. Hafsa’y1
bosadiktan sonra, Hz. Hafsa da ailesine doniince Cenab-1 Hakk bu
ayeti indirerek Hz. Peygamber’e onu geri al, nitekim o (Hz. Hafsa)
(A<l »=) cok orug tutan ve () ¢ok namaz kilan ve cennette senin
eslerinden olacaktir. Ikincisi ise bu sirenin Abdullah b. ‘Umer veya
Abdullah b. Amr, Uyeyne b. ‘Umer ve Tufeyl b. el-Haris ve Amr b.
Said b. el-‘As hakkinda nazil oldugudur. Birinci goriis ise Ibn
Arab1’ye gore daha dogrudur.3

Abdullah b. Mesiid’dan nakledildigine gore Talak stresi kadin
ile ilgili hiikiimleri icerdiginden dolayr “biiytlik nisé stresinden” farkl
olarak “kisa nis stiresi” ismini de tagimaktadir.”

I. islam Hukukc¢ularina Gore Sahitlik ile Ilgili Hiikiimler

Yukarida verilen ayetlerde konumuzla dogrudan alakali olan
konu sahitliktir. Ayet-i kerime’lerde gegen sahitlik ile ilgili hiikiimler
konusunda farkli goriisler bulunmaktadir. Hanefi fikih¢ilarindan olan
Ebl Bekr el-Cessas, bazi alimlerin bu konuda ayetin ilk kisminda
gegen “sahit tutun” ibaresiyle bor¢ alip-verilirken yazmanin ve sahit
tutmanin vacip olduguna delalet ettigini belirtmektedir. Ama yine

Muessesetu Kurtuba, Milessesetu Evladi’s-Seyh 1i’t-Turds, el-Fardk el-Hadisityye
li’t-T1baa ve’n-Nesr, Kahire 1421/2000, I1/505; Kurtubi, EbG Abdillah Muhammed
b. Ahmed el-Ansari, Muhtar-u Tefsiri’l-Kurtubl el-Cami’ li-Ahkdmi’l-Kur dn, el-
Hey’etu’l-Misriyye el-‘Amma 1i’1-Kitab, Misr 1977, s. 233; Nisabiri, Ebu’l-Hasan
Ali b. Ahmad el-Vahidi (6. 468), el-Vasit fi Tefsiri’l-Kur’dni’l-Mecid, Daru’l-
Kutubi’l-Ilmiyye, Beyrat 1994/1415, 1/401.

! Buhari, Ebl Abdillah Muhammed b. ismail (v. 256), el-Camiu’s-Sahth, (Thk.
Muhibbuddin el-Hatib, Muhammed Fuidd Abdiilbaki, Kissi Muhibbuddin el-
Hatib), el-Matbaatu’s-Selefiyye ve Mektebetuhd, Kahire 1400, Selem, nr: 2240.

% fbni’l-Arabi, Ebll Bekr Muhammed b. Abdullah, Ahkdmu’l-Kur’dn, (Thk. AR
Muhammed el-Behawi), Tsa el-Babi el-Halebi ve Surakauh, b.y. 1967/1387, 1/247.

% {bnii’l-Arabi, Matbaatu’s-Sa’ada, 11/263; es-Sabni, Muhammed Ali, Revdi u’l-
Beyan Tefsir-u Ayati’l-Ahkam, Mektebetu’l-Gazali, Dimask 1980/1400, 11/593.

* Ebii'l-Hasen Mukatil b. Siileyman b. Besir el-Ezdi el-Belhi (6. 150), Tefsir-u
Mukatil b. Suleyman, (Thk. Abdullah Mahmud Sehatah), Dar-u ihyai’t-Turési’l-
Arabf, Beyr(t 2002/1423, 1\V/361.
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Bakara siiresinin 283. ayetiyle’ bu hikkmiin viicibu neshedilmis?
sayllmaktadir. Bu goriis Ebl Said el-Hudri, es-Sa’bi ve Hasan’a aittir.
Bazi alimler ise Ibn Abbas’in bu ayetle ilgili “muhkem Ayettir”
sozlerine binaen, bu ayetin nesh olunamayacag goriisiine sahiptirler.®
Dolayisiyla onlara gére yazmak” ve sahit tutmak vaciptir. Cessas ise
ilk goriisii desteklemektedir. Yani ona gore, bu ayette gelen emir bu
fillin mendab oldugunu gostermektedir. Ayrica bu konuda fukaha-u
emsarin arasinda bir ihtilaf s6z konusu degildir. Bu gelenek sahabe-i
kiram zamanmdan gelmektedir. Bu ayet sahit tutmanin ve yazmanin
vacip olduguna delalet etseydi bu konuda fukaha itirazlarimi belirtmis
olurlards.”

Ibnii’l-Arabi bu ayette gegen lggdiuly, *“yani sahit tutmak”
konusunda ihtilaf oldugunu belirtmektedir. Ayrica sahitlik etmenin
farz m1 mendib mu® oldugu konusunda Ibnii’l-Arab bu konuda
mendiib olma goriisiinii benimsemektedir. Ayrica Malikilere gore
nikahta da sahitlik vacip degildir.” Sahitlikle ilgili olarak ibnii’l-Arab?
sunlar1 nakletmektedir: Allah Teala kendi hikmetiyle sahitligi mali ve
bedeni hukuklarda ve cezalarda OngOrmiistiir. Zinadan baska her

! “Eger yolculukta olur da bir yazict bulamazsaniz, o zaman alinmis rehinler
yeterlidir. Eger birbirinize giivenirseniz kendisine giivenilen kimse emanetini
(borcunu) ddesin ve Rabbi Allah’tan sakinsin. Bir de sahitligi gizlemeyin. Kim
sahitligi gizlerse, siiphesiz onun kalbi giinahkdrdw. Allah, yaptiklarinmiz
hakkuyla bilendir”.

? Taberf, V/73-74.

% Cessas, Ahmed b. Alf er-Razt Eb( Bekr (v. 370), Ahkdmu’l-Kur’dn, Matbaatu’l-
Evkaf el-islamiyye Daru’l-Hilafeti’l-Aliyye Sanaha Rabbu’l-Bariyye , b.y. 1335,
1/481; Maverdi, Ebu’l-Hasan Ali b. Muhammed b. Habib el-Basri (6. 450), en-
Nukat ve’l-Uyin Tefsiru’l-Maverdi, Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, Beyrtit 1992/1412,
1/354.

* Kinnavci de Neyli’I-Meram adli eserinde ayetin zahirine gore yazma emrinin vacip
oldugunu belirterek, Atd ve es-Sa’bi’nin de bu goriiste olduklarin1 sdylemektedir.
Cumhiirun goriisti ise mendib olduguna delalet etmektedir. Kinnavci, Ebu’t-
Tayyib Sadik b. Hasan b. Alf b. Lutfullah el-HuseynT, Neylii’l-Meram min Tefsir-i
Ayati’l-Ahkam, (Thk. Raid b. Sabri b. Ebi ‘Alkah), Ramadi 1i’n-Nesr, Dammam
1997/1418, 1/213.

® Cessas, 1/482; Nisabari, 1/401; Bursevi, ismail Hakk: (6. 1137), Tefsir-u Rihu’l-
Beyan, Matbaatu ‘Usmaéniyye, b.y. 1331, 1/440.

6 Kinnavci’nin belirttigine gore Eba Miisd el-As’ari, ibn ‘Umer, ed-Dahhak, Ata,
Said b. el-Museyyib, Cabir b. Zeyd, Mucahid, Davud Ali ez-Zahiri ve ibn Cerir et-
Tabari sahitligin vacip olduguna hitkmetmiglerdir. Kinnavci, I/216.

" {bnii’l-Arabi, Ebll Bekr Muhammed b. Abdullah, Ahkdmu’l-Kur’'dn, Matbaatu’s-
Sa’ada, Musr 1331, I/110.
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cesidinde iki sahit tutmak gerekmektedir. Zinanin sabit olmasi igin ise
dort sahit gerekmektedir.*

Kinnavci de, es-Sa’bi, el-Hasan, imam Eba Hanife ve onun
ashabi, imam Malik ve imam Safii sahitligin mendfb olduguna dair
hiikiim verdiklerini belirtmistir.

A. Sahitligin Sartlan

Sahit olacak kisilerin birtakim sartlara riayet etmeleri
gerekmektedir. Soyle ki ayette “Ey iman edenler! Belli bir siire igin
birbirinize bor¢landiginiz zaman” sOzlerinden sonra “(Bu isleme)
sahitliklerine aranizdan (giivendiginiz) iki erkegi ... sahit tutun”
sOzlerinin gelmesi sahitlerde iman sifatinin bulundurulmasina delalet
etmektedir. “Aranizdan (giivendiginiz) iki erkegi” sozleri ise “miimin
olan erkeklerinizden” anlamina gelmektedir. Yine burada “hiirriyet™
manasi da ortaya ¢ikmaktadir. Nitekim burada bir akit s6z konusudur.
Kdlelere gelince, onlar kendi baslarina bor¢lanma akitlerini yapamaz,
sahibinin izni olmadan higbir sey gerceklestiremezler. Buradaki hitap
da bu akitleri, kimsenin iznine gerek olmadan, mutlak olarak
yapabilenlere yoneliktir.* Tbn Abbas da koélenin sahitliginin caiz
olmadig goriisiinii benimsemektedir. Ayrica Cessas, Ebli Hanife, Ebi
Ytsuf, Muhammed, Ziifer, bir rivayetinde ibn-u Sibrime, el-Hasen b.
Salih ve Safit’nin kdlenin sahitligi hicbir seyde kabul edilmez
goriisiinde olduklarini da belirtmistir.”> Bu hitapta s6z konusu olan
“erkekler” “balig olanlar” manasini da tagimaktadir. Nitekim ¢ocuklar
bor¢lanma akitlerini yapamazlar. Yine bir c¢ocugun bir seyi
onaylamasi1 fayda etmez. Cocuk miikellef olmadig1 i¢in de ona
cehennemle “tehdit” dogru sayilmaz. Sonucgta cocuklara ‘“‘erkekler”
diye hitap edilmedigi i¢in onlar “erkeklerimizden” sayllmaz.6

Ko6r olan kimsenin sahitligi konusunda ise ihtilaf vardir.
Cessas’m belirttigine gore Imam Ebd Hanife ve Muhammed koriin
sahitliginin higbir sekilde kabul edilmedigi goriisiindedirler. Ali b. Ebi
Talib’ten de ayni goriis rivayet edilmistir. Bu goriise karsi olanlar
arasinda, Cessas, Eb( Yisuf, Ibn Ebi Leyla ve Safii’yi zikretmektedir.

! bnii’l-Arabi, 1/251.

2 Kinnavci, 1/217.

® Mucahid el-MahzOmi Tefsiru Mucahid adli eserinde tek bu sifati belirtmistir.
Mucéhid, Ebu’l-Haccac b. Cebr et-Tabil el-Mekki el-Mahzdmi (6. 104), Tefsiru
Mucéhid, (Thk. Abdurrahman et-Tahir b. Muhammed es-Sdrat), Katar 1976/1396,
s. 119.

* Cessas, 1/494; [bnii’l-Arabi, 1/106, 108; Kinnavei, 1/216; Maverdi, 1/356; Bursevi,
1/441.

> Cessas, 1/495.

® Cessas, 1/497, ibnii’l-Arabi, 1/106; Nisabdri, 1/404; Taberi, \VV/86.
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Onlara gore kor olmadan Once bilinen seye sahitlik caizdir, kor
olduktan sonra bilinene ise caiz degildir.! Ayetin zahirine bakildiginda
ise kor olanin sahitliginin dogru olmadig1 ortaya ¢ikmaktadir, ¢linkii
ayet “istishad” talep etmektedir. Koriin “istishad”1 ise sahih degildir.
“Istishad” sahitlerin gormelerini gerektirmektedir, bu ise miimkiin
degildir. Ama bir kor insanda tevatiir yoluyla falan falanin oglu diye
bilgisi varsa bu konuda koriin sahitligi kabul edilmektedir.” Ibnii’l-
Arab1’ye gore ise ayetin umumu kor olan insanin da sahadetinin kabul
edilmesine delalet etmektedir. Nitekim sesleri duymak da gormek gibi
ilim ifade eder® Yine bu durumda birinci goriis daha isabetli
goziikmektedir, nitekim duymakla gérmek tamamen ayri1 seylerdir.

Bedevinin  koyliiye  sahitlifi  konusunda da  ihtilaf
bulunmaktadir. Burada Cessas, Ebl Hanife, Ebi Y{suf, Muhammed,
Zufer, el-Leys, el-Evza’i ve Safii’nin bu konuda bedevinin adil olma
sarttyla sahitligini caiz gordiiklerini belirtmektedir. Aslinda biitiin
deliller bedevi ve koyliiniin sahitliklerinin ayni1 seviyede oldugunu
gostermektedir. Nitekim ayetteki hitab “/man edenler” scklindedir.
Bedevi olsun  koyli olsun  hepsi miiminlerdir.  Ayrica
“erkeklerinizden” ifadesi de hiir olan biitiin miiminleri kapsamaktadir.
Yine “razt oldugunuz” ifadesi de, bedevinin adil olusu ondan razi
olmasini saglamaktadir.” ibnii’l-Arabi ise Ahmed b. Hanbel ve imam
Malik’in bu goriise katilmadiklarini belirtmekte, kendisine gore dogru
olan adil olma sartiyla sahitliginin caiz olmasidir. Nitekim bununla
ilgili hadisler rivayet edilmistir.”

Cessas’a gore, bedevinin koyliiye sahitlik yapamamasi ile ilgili
hadislerle, bu Aayetin zahirine aykmr1 oldugu i¢in amel
edilememektedir.®

B. Kadin ve Sahitlik

Sahitlik edenlerin erkek veya kadin olmasi hususuna gelince,
ayetin zahirinde gordiiglimiiz gibi sahitler, ya iki erkek ya da bir erkek
ve iki kadin olabilmektedir. Alimler arasinda’ mali konulardan baska
konularda kadinlar1 sahit tutma konusu da ihtilaflidir. Burada Cessas,
EbG Hanife, EbG Ydsuf, Muhammed, Zufer ve Usman el-Betti’nin

! Cessas, 1/498.

% Cessas, 1/499.

® [bnii’l-Arabi, Matbaatu’s-Sa’ada, 1/106.

* Cessas, 1/500.

5 Ibnii’l-Arabi, Matbaatu’s-Sa’ada, I/106.

® Cessas, 1/500.

" en-Nisabiri’ye gore kadinlarm mali konularda sahitlik yapabilmeleri ile ilgili icma

vardir. en-Nisab0rT, 1/404.
183



[lahiyat Fakiiltesinin IImi Dergisi — 20-21. Say1 2015

kadinlarin erkeklerle birlikte sahit olmalarini kisas ve cezalar harig
biitiin konularda caiz gérdiiklerini belirtmistir." Dolayisiyla nikah
konusunda kadinlarin da sahitlik yapabilmeleri caiz goriilmiistiir.

bn Kesir’in belirttigine gore ayet-i kerimede yaziyla beraber
sahitlik etmek, isi saglama almak i¢indir. Bir erkek yerine iki kadmnin
olmasi da, kadinin salahiyetinin (bu tir konularda) yetersiz
say11mas1ndand1r.2

Bilindigi tizere nikdh akdi ile ilgili hadislerde “iki sahit”
ifadesi gegmektedir. Bu durumda, ayetin zahiri’nin bir erkek yerine iki
kadin cevazini verdigine binaen, ayetin umumuyla amel edilebilir.
Yani nikah akdinde gegen “iki sahit” yerine bir erkek ve iki kadin
sahitlik yapabilirler.3 Ayrica ayetin zahiri akit konusunu icerdigi
icin, nikadhta da bir tiirlii akit olayr vardir, o da ertelenmis
mihrdir. Yine, kadmlarm sadece mali islemlerde degil baska
islemlerde de sahit olabilecegi hususuna delalet eden hadisler de
vardir. Dolayistyla kadmlarm sahitligi’nin sadece mali islemler i¢in
mahsus oldugu goriisii yanlistir. Ama yine burada umum ifade eden
hadislerin yaninda, kadmlarin cezalar ve kisas konularinda sahit
olamayacaklarma yonelik hadisler de bulunmaktadir. Bu, Hz.
Peygamber ve ondan sonra gelen iki halifenin stinnetinden gelen
uygulamadir.*

Yukarida soyledigimiz gibi nikdhta mihrin, yani bir mal s6z
konusu oldugu i¢in burada mali bir islem vardir, dolayisiyla bu bir
mali islem oldugundan bu konuda kadinlarin sahitliklerine de
bagvurulabilinmektedir.

Baci, nikahin iki erkek sahit veya bir erkek ve iki kadin sahit
bulunmadan gergeklesemeyecegini belirtmekte, bu goriisiine delil
olarak da Talak sOresinin 2. ayetini vermektedir.> Daha 6nce de
belirttigimiz gibi bu konu ile ilgili hadisler bulunmaktadir. Bu hadisler
arasindan birkagmi burada zikretmemiz faydali olacaktir. Mesela:
“...Umer b. el-Hattib’a bir nikdh ile ilgili (haber) getirildi ve 0
nikahta sadece bir erkek ve bir kadinin var oldugu belirtilmisti. Hz.

! Cessas, 1/501-502; el-Bursevi de bu konuda fcmé var oldugunu belirtmistir. el-
Bursevi, 1/441.

2 fbn Kesir, Imaduddin Ebu’l-Fida ism4’il b. Umer (v. 774), el-Misbah el-Munir
TehzibTefsir Ibn-i Kesir, (Haz. Safiyyu’r-Rahman el-Mubarakfiiri baskanliginda
alimler cemaat1), Daru’s-Seldm, Riyad 1421/2000, s. 200.

3 Cessas, 1/501.

* Cessas, 1/502.

5 el-Baci, Ebu’l-Velid Siilleyman b. Halaf b. Sa’d b. Eyyab (6. 494), el-Munteka
Serh-u Muvatta-i Malik, (Thk. Muhammed Abdiilkadir Ahmed Ata), Daru’l-
Kutubi’l-ilmiyye, Beyriit 1999/1420, V/102.
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‘Umer bu gizli bir nikah olmus, ben cevaz vermiyorum demigtir...” !
Baci’nin, bu hadis ile amel etmedigi ortadadir. Nitekim Malikilere
gore nikah sahitsiz de gergeklesir, ¢linkii nikahtan sonra zaten sahitler
ortada bulunacaktir. Bu goriis Abdullah b. Amr, Urve b. ez-Zubeyr,
Abdullah b. ez-Zubeyr, el-Hasan b. Ali, Abdurrahman b. Mehdi ve
Zeyd b. Harun’a aittir. Baci, Ebl Hanife’'nin iki sahitsiz nikah
olamayacag1 goriisiinii de aktarmaktadir. Ayrica Safii’nin de goriisiinii
su sekilde aktarmaktadir: nikdhin sihhat1 sartlarindan en az iki adil
sahit bulundurmadir. Baci, bu goriisiin el-Evzai, es-Sevri, Ahmed b.
Hanbel, Ibn Abbas, Said b. el-Miiseyyib, el-Hasan el-Basri ve en-
Neha’i tarafindan da benimsendigini nakletmektedir.? Nikah konusu
herkese ilan edilecek bir husus olduguna dair rivayetler
bulunmaktadir.® Ayrica bu konuda el-Harrani el-Munteka’sinda Imran
b. Husayn’dan gelen bir rivayete yer vermektedir. O da Hz.
Peygamber’in “Veli ve iki adil sahit bulunmadan nikih olmaz”
seklindeki hadisidir. Hz. Aise’den gelen rivayet ise su sekildedir, Hz.
Peygamber “Veli ve iki adil sahit bulunmadan nikidh olmaz ve
aranizda ihtilaf olursa velisi olmayanin velisi Sultan’dir” demistir.
Bu iki hadis de sahih niteliktedir.* Bu hadisi Tirmizi de kendi
Siinen’inde rivayet etmektedir. Tirmizi bu hadisin hasen oldugunu ve
bu hadisle Hz. Peygamber’in ashabindan Hz. ‘Umer, Hz. Alj,
Abdullah b. Abbas, Ebl Hureyre vb. amel ettiklerini de
belirtmektedir. Yine Tabiin fukahdsindan bu hadisle Said b. el-
Museyyib, el-Hasan el-Basri, Sureyh, Ibrahim en-Nehai, ‘Umer b.
Abdiilaziz amel etmistir. Sufyan es-Sevri, el-Evzai, Abdullah b. el-
Mubérak, imam es-Safii, imam Ahmad ve ishak da amel etmislerdir.”
Ahmed b. Hanbel de kendi Miisned’inde bu hadisleri rivayet etmekte.
Birinci hadisi sahih, ikinci hadisi ise hasen ligayrihi olarak, isnadini da
zayif gordiigiinii belirtmektedir. Bu Ibn Abbas’m rivayeti i¢in

! el-Harrani de kendi eserinde “Nikah’ta Sahitlik” babinda bu rivayeti zikretmistir.
Ebi'l-Berekat Mecdiddin Abdusselam b. Abdillah b. el-Hadr b. Ali b. Teymiye el-
Harrani (6. 652), Kitdbu'l-Muntekd fi’l-Ahkdmi’s-Ser tyye min Keldm-i Seyyidi’l-
Beriyye, Miiessesetu’r-Reyyan ve Daru’bn-i Hazm, Beyr(t 2003/1424, 111/56.

> el-Baci, V/100.

® el-Baci, V/102.

* el-Harrani, 111/55.

® et-Tirmizi, Ebli Ts4& Muhammed b. Ts& b. Sevre (6. 279), Sunenu t-Tirmizi, (Thk.
Ahmed Muhammed S$akir) Matba’at-u Mustafa el-Babi el-Halebi ve Evladih,
Kahire 1937/1356, 111/407, 410, 411.
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denilmistir. Hz. Aise’nin rivayetine gelince iImam Ahmad onu hasen
olarak nitelendirmektedir.

C. Sahitlikte Adalet ve Rizahk

Cendb-1 Hak sahitlerin erkek veya kadin olmalariyla birlikte
baska bir Onemli noktaya da deginmektedir. O da sahitlerin
“kendilerinden razi” olmalaridir.? Insanoglu sadece zahire gore
hilkkmettiginden dolay1 insanin i¢indekilerini bilemez. Dolayisiyla
sahidin giivenilir olmas1 zann-1 galibe goredir. Bu durumda sahisla
ilgili olarak Ui¢c konu incelenmektedir: adalet®, tohmetsiz olusu ve
teyakkuz, hifz ve gafletten uzak olusu.” Ebl Hanife, Ebli Ydsuf ve
Ibn-i Ebi Leyld ehli’l-ahvd olan sahislarin adil olmalar1 sartiyla
sahadetlerinin kabuliine hiikmetmislerdir. Ancak Rafizilere mensup
olan el-Hattabiyye adli firkanin sahadetlerini kabul etmemeye
hitkmetmislerdir. Nitekim onlar birbirlerin lehlerine yalan sahitlik
yaparlarmls.5 Ayrica Cessas, el-Muzeni ve er-Rabi’in imam Safii’nin
bu konuda sahsin zahirine bakildiginda itaatkar ve faziletli davranislar
sahibi olarak gozilkmesi durumunda onun sahitliginin  kabul
edilecegine hiikmettiklerini nakletmekte. Bu durumda da Imam
Safii'nin  boyle bir sahsin adil, yani gilivenilir olarak
nitelendirilmesinden dolay1 oldugunu belirtmektedir.®

Zina konusundaki sahitlik meselesinde sahidin adalet sart1 ile
mukayyet olmasa da, Kur’an’ i bagka ayetleri sahitlikte adalet ve riza
gibi sartlarm bulunmasi gerektigine delalet etmektedir. Bu da
Kur’an’in su ifadelerinden anlasilmaktadir: “Ey iman edenler! Size
bir fasik bir haber getirirse, bilmeyerek bir topluluga zarar verip
yaptuginiza pisman olmamak icin o haberin dogrulugunu
arastrin.” Burada fasik olanlarm biitiin haberlerinin tespit edilmesi
s0z konusudur. Sahitlik de bir nevi haber oldugundan onun da fasik
bir haber ile geldiginde tespiti gereklidir.®

! Ebi Abdilldh Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani el-Mervezi (6. 241),
Miisnedu’I-Imém Ahmed b. Hanbel, Miiessesetu’r-Risale, Beyrt 1999/1420,
XXXI11/482, 1V/122.

2 Tbnii’l-Arabi bu konunun nemini vurgulayarak rizaligi “biiyiik bir velayet” olarak
nitelendirmistir. Ciinkii bu bir kisinin diger kisiye karst soziiniin hiikkmiinii yerine
getirmektir. Tbnii’l-Arabi, Matbaatu’s-Sa’ada, 1/107.

® Ibnii’l-Arabi’ye gore de adalet sifati arastirilmalidir, sadece Miisliiman olmasi
yetmez. Ibnii’l-Arabi, Matbaatu’s-Sa’ada, 1/107.

* Cessas, 1/503.

> Cessas, 1/504.

® Cessas, 1/506.

" Hucurat, 6.

® Cessas, 1/508.
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Genel olarak “kendilerinden razi” olma konusunda Cenab-1
Hak sahidin zadhir agisindan rizalik sifatii tagimasmi gerekli
gormektedir. Nitekim hakiki olarak bir insanin ne kadar adil olup
olmadig1 bir gayb meselesidir, onu da ancak Allah bilir. Ayrica bir
insan giinahtan masum degildir, dolayisiyla adillik sarti aranirken
masumiyet ile karistirilmamalidir. Masumiyet muhal bir meseledir,
cunkl masum insan yoktur, bu ancak meleklere ait bir 6zelliktir.

Ibnii’l-Arabi’ye gore bor¢lanmada sart olan rizalik ve adaletin,
nikah konusunda sart olmasi evladir.! Hanefilere gore ise nikahta fasik
olan bir insanin da sahitligi kabul edilmektedir.

Fakihlerin sahitlikle ilgili ittifak ettikleri meseleler arasinda
babanin ogla oglun babaya sahitliginin caiz olmamasi meselesidir.>
Kari-kocanm birbirleri lehine yapilan sahitliklerinin de makbul
olmadiginda ittifak etmislerdir.®

D. Sahitlik ve Yemin-i Talib

Fakihler arasinda bir sahit ile yemin-i talib konusunda ise
ihtilaf vardir. Cessas bu konuda Ebl Hanife, EbG Y{suf, Muhammed,
Ziifer ve ibn Sibrime’nin® boyle bir sahitligin kabul edilemeyecegi
goriisiinde olduklarini nakletmektedir. Yine Cessas, imam Safii ve
Imam Malik’in bu tarz sahitlige sadece sahsi miilkiyet konusunda
cevaz verdiklerini belirtmektedir. Yukarida zikrettigimiz iki sahit ile
ilgili ayet-i kerime boyle bir sahitligin olamamasina hitkmetmektedir.
Nitekim Cenab-1 Hak bu ayette belirli bir adet zikretmektedir. Tipk1
“yiiz degnek” ayetinde gibi. Dolayisiyla burada azaltma veya
cogaltma s6z konusu olamaz. Ayrica ayette bu sahitlerin sifatlar1 da
belirtilmistir. Adet meselesi ise sifat meselesinden daha biyik 6nem
tasimaktadir, ¢iinkli yakinen bilinen bir seydir, adalet ve razilik gibi
degildir. Yine ayette kadmlarin sahitligi meselesine gelince onlarin da
sayis1 belirtilmistir, o da iki kadindir. Dolayisiyla bu konuda ayetin
muktezasina aykir1 oldugu i¢in yemin-i talip ve bir sahidin sahadetiyle
varilan hiikiim gecersizdir.®

Cessasa gore, bir sahit ve yemin ile hiikiim ¢ikartmanin caiz
olmas1 ise miiphem olan rivayetlere dayanmaktadir.” Ayrica Cessas’m

! {bnii’l-Arabi, Matbaatu’s-Sa’ada, 1/107.

2 el-Mevsili, Abdullah b. Mahmud b. Mevdid (6. 683), el-Ihtiyar li-Ta lili 1-Muhtar,
b.y., ty., 111/83.

® {bnii’l-Arabi de bu goriistedir. ibnii’l-Arabi, Matbaatu’s-Sa’ada, I/106.

* Cessas, 1/509.

® [bnii’l-Arabi de kendi eserinde bunu zikretmektedir. Bkz: ibnii’l-Arabi, Matbaatu’
s-Sa’ada, 1/106.

® Cessas, 1/514-515.

" Cessas, 1/515.
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belirttigine gdre, bununla ilgili ibn Ciireyc, Ata b. Ebi Rabah’m borg
ve baska bir seye sahit getirildigi zaman iki sahitsiz
gerceklesemeyecegi  goriisiinde oldugunu  bildirmistir.  ‘Umer b.
Abdiilaziz zamaninda, onun hizmetgisi olan Zirrik b. Hakim ‘Umer’e
Medine’de iken bir sahit ve yemin ile hiikiim verdigini sdyleyince
‘Umer bunun yanlis oldugunu ve boyle bir durumun Muaviye ve
Mervan’mn siinnetine dayandigini, asil Hz. Peygamber’in slinnetine
kars1 oldugunu ifade etmistir.” Yine Cessds’a gore Kur’an-1 Kerim’de
gelen bir nassin haber-i vahid ile nesh edilemeyecegine gore, bu ayette
gecen iki erkek sahit veya bir erkek iki kadin sahit hiikkmii de nesh
edilemez. Nitekim aksi takdirde belli bir sayinin azalmasiyla birlikte
ayetin mucibi yerine getirilmemis olur. Ayrica ayetin “Bu, onlardan
biri unutacak olursa, digerinin ona hatirlatmast icindir” hitabi
miiminlere Allah’in asil maksadi olan ihtiyatin, hak sahibinin isini
saglam tutmasmin, sahitlerden tohmetin, siiphenin ve kuskunun
uzaklastirilmasinin manasim1 muhafaza edilmesi ile 1ilgili haber
vermektedir.?

I, Talédk’ta Sahitlik

Talék sresinin 2. ayetine gelince ise, yani “Bosanan kadinlar
iddetlerinin sonuna varinca, onlart giizelce tutun, yahut onlardan
giizelce ayrilin. Icinizden iki ddil kimseyi sahit tutun”, burada hem
talaktan vazgecmede® hem ayrilmada sahit bulundurma emri* vardr.
Cessas, fukaha arasinda ayette gegen “ayrilma” ifadesinin “iddetin
bitmesine kadar” manasma geldigini ve ayrilma esnasinda sahitler
bulunmasalar bile, sonradan sahitlik yapabilecekleri konusunda ihtilaf
olmadigmi agiklamaktadir. Nitekim ayette sahitlik “ayrilma”dan sonra
zikredilmistir, dolayisiyla bu ayrilmanin sartindan sayilmamaktadir.
Ric’at da ayn1 konumdadir. Ayette sahit bulundurma emri ise ihtiyaten
ve kar1 kocadan tohmeti uzaklastirmak i¢indir. Ayrica fukaha arasinda

! Cessas, 1/517-518.

® Cessas, 1/518.

® ibnii’l-Arabi ric’at meselesi ile ilgili konuda ihtilaf oldugunu belirterek, ric’at
Malikilere gore hem sozle hem fiille gerceklesebildigini soylemektedir. Burada
Hanefilerle ayn1 goriisii paylastiklarini da vurgulamustir. Ibnii’1-Arabi, Matbaatu’s-
Sa’ada, 11/267.

* el-Kinnavci’ye gére bu emir mendib i¢indir. el-Kmnavci, 11/727; es-Sab0ni de,
Ebl Hanife’nin hem ric’at hem ayrilmada sahit bulundurmanin mendab olduguna
dair hiikmettigini belirtmektedir. Bu goriis diger {ic imam’in gériisii oldugunu da
belirtmistir. Ayrica Imam Safii’nin ve Ahmed b. Hanbel’in diger goriisiine gére de
ric’at i¢in sahitli§inin vacip oldugu, ayrilma icin ise mendiib oldugunu da
soylemistir. es-Sabani, 11/602; en-Nisabari, 1V/312; et-Taberi, XXI111/41; Mukatil,
1V/363.
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sahitsiz ric’at’in ger¢eklesmesi konusunda ihtilaf yoktur. Ancak bu
konuda sadece ‘Ata’dan gelen bir rivayete bakilirsa taldk’ta da
nikah’ta da ric’at’ta da “beyyine” sartin1 aramaktadir. Bu ise sahitlerin
bulunmasi anlamma gétiiriilmektedir.

bnii’l-Arabi’ye gore ayetin zahiri sahit tutmanm vacip
olduguna delalet etmektedir. Bu goriisiin, Ahmed b. Hanbel’in ve
Imam Safii’nin bir goriisii oldugunu da belirtmektedir. Ayrica ibnii’l-
Arabi’nin belirttigine gére Ebl Hanife, Ahmed b. Hanbel’in bir diger
goriisine ve Imam Safii’'nin bir dier goriisine gore ric’at karsi
taraftan kabulii gerektirmez ve ayrica baska haklar gibi sahitlige de
ihtiyaci yoktur.?

Ric’at esnasinda sahitlerin erkek veya kadin olmalariyla ilgili
Ibnii’l-Arabi, 4yetin zahirine gdre onlarm erkek olmalar1 gerektigini
soylemektedir. Nitekim orada “gs>” kelimesi erkek kipini
tasimaktadir. Dolayisiyla Malikilere gore sahitlik konusu sadece
erkeklere mahsustur, kadinlar ise sadece mali konularda sahitlik
yapabilirler.?

Sonug

Sonug olarak sunu diyebiliriz; taldk sOresindeki emir vacip
niteligini tasimadigindan dolay: talak esnasinda sahitler bulundurmak
gerekli degildir. Bu emir sadece istihbab niteligini tasimaktadir. Ama
miidayene ayetinde gecen sahit bulundurma emri her ne kadar vacip
niteligini tasimasa da, nikah konusunda, sahitligi nikah’in sartlarindan
saymamizi gerektiren sahih hadisler bulunmaktadir. Dolayisiyla
nikahta sahit bulundurmamiz vacip, talakta ise menduptur.

Summary

As a final point, we can express that there is no an obligation
requirement for the present of testimony in the Ayat of Divorce,
therefore during the procedure of divorce there is no need for
witnesses. That imperative is keeping only its desirable character.
However, despite the fact that in the Borrowing (Mudayana) Ayat
there is no mandatory requirement of a witness; on the issue of
marriage - there are correct Hadithes, where the witness presentation
is a prerequisite. Therefore, during the marriage to have a testimony is
a prerequisite, and in the event of the divorce - the witness
participation is desirable.

! Cessas, 111/455-456.
2 Ibnii’l-Arabi, Matbaatu’s-Sa’ada, I1/268.
3 Ibnii’l-Arabi, Matbaatu’s-Sa’ada, I1/268.
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